Wenn Schneelawinen auf Autos fallen

Amts- und Langericht haben Uber Schadensersatzklagen

Von Kerstin Glockentdger,
Rechtsanwiltin in Braunschweig

Sowohl das Amtsgericht Braun-
schweig als auch das Landgericht
Braunschweig hatten in jiingster
Zeit {iber Schadenersatzklagen von
Autobesitzern zu entscheiden: Hin-
tergrund der jiingsten Entscheidun-
gen war der schneereiche Winter im
Januar.

Auf vielen Gebduden in Braun-
schweig hatten sich iiber Wochen
Schnee und Eis angesammelt und
fest gepresst. Nach einem plétzlich
eintretenden Tauwetter rutschten
sodann die Schneemassen von den
Déachern herunter.

Das Landgericht Braunschweig
hat durch ein im September verkiin-
detes Urteil eine Schadenersatzklage
mit der Begriindung abgelehnt, dass
den Hauseigentiimer keine schuld-
hafte Verkehrssicherungspflichtver-
letzung treffe.

Das Landgericht Braunschweig
hat in seiner Entscheidung festge-
stellt, dass eine Pflicht, ein Dach ei-
nes Gebdudes von Schnee und Eis
zZu rdumen, nur in eng begrenzten

Ausnahmefillen besteht, schlielich
ist die Rdumung mit erheblichen
Gefahren verbunden.

Wann eine Rdumung des Hausda-
ches geboten ist, bestimmt sich nach
den ortlichen Gegebenheiten, insbe-
sondere den Witterungsverhéltnis-
sen, der Beschaf-

entschieden — Autoparken auf eigene Gefahr

nen eine Gefahr fiir die Allgemein-
heit ausgeht.

Das Gericht hat weiter ausgefiihrt,
dass nach der Niedersidchsischen
Bauordnung  Schutzvorrichtungen
gegen das Herabfallen von Schnee
und Eis nur erforderlich sind, wenn

es sich um Ge-

fenheit des Ge-

bdude mit steiler

Pnd Dichis des Jeder Autofahrer oder Gebaude in
Verkehrs und So!lte sich in diesem ] schneereichen
den ortlichen Ge- Winter genau vergewis- Gebieten,  wie
plogehelen.  serm, wo er ein peisieoneie
steht die Pflicht Auto abstellt. Braunschweig
Zu rdumen, wenn selbst gelte je-

schwere Schnee-

und Eismassen bereits so vom Dach
iiberhdngen, dass unmittelbar Ge-
fahr droht.

Wenn etwa von der Stralle aus zu
sehen ist, dass Schnee iiberhédngt,
der drohen konnte herunterzustiir-
zen, so wire der Hauseigentiimer
verpflichtet, das Dach von Schnee
und Eis zu rdumen. Selbstverstind-
lich gilt dies auch fiir Eiszapfen,
wenn diese an den Déchern {iber ei-
nen Gehweg hidngen, wenn von ih-

doch nicht als ge-
nerell schneereiches Gebiet. Daher
gibt es in Braunschweig auch keine
grundsétzliche Pflicht, Haduser mit
Schneegittern zu versehen.

Auch das Amtsgericht Braun-
schweig hat die Klage eines Eigentii-
mers auf Zahlung von Schadener-
satz mit Urteil im Oktober abgewie-
sen. Auch das Amtsgericht Braun-
schweig argumentiert damit, dass
der VerstoR gegen eine Verkehrssi-
cherungspflicht nur dann vorliegen

kann, wenn fiir den Hauseigentiimer
ersichtlich gewesen ist, dass Schnee
und Eis vom Dach des Hauses auf
die Stral3e herunterstiirzen konnte.

In beiden Entscheidungen haben
die Gerichte im Ubrigen weiter aus-
gefiihrt, dass selbst dann, wenn die
Gefahr von Dachlawinen fiir den
Hauseigentiimer erkennbar gewesen
wiére, dies selbstverstdndlich genau-
so fiir den Autofahrer gelte.

Auch der Autofahrer konne er-
kennen, dass Gefahr besteht und
diirfe sein Fahrzeug dort nicht ab-
stellen. Ein Autofahrer muss sich
eventuell ein haftungsausschlieRen-
des Mitverschulden anrechnen las-
sen. Denn der Fahrer héitte vor dem
Abstellen des Autos auch einen
Blick auf das Dach des Hauses wer-
fen konnen, um sich davon zu ver-
gewissern, dass von diesem Dach
keine Gefahren ausgehen.

Jeder Autofahrer sollte sich in die-
sem Winter deshalb vergewissern,
wo er ein Auto abstellt. Selbstver-
standlich bleibt es einem Autobesit-
zer unbenommen, wegen des Scha-
dens am Fahrzeug seine Kaskoversi-
cherung in Anspruch zu nehmen.



